CRONICA DE LA JURISPRUDENCIA
DEL TRIBUNAL SUPREMO

SALA PRIMERA (CIVIL)

ANO JUDICIAL 2020-2021

TRIBUNAL SUPREMO

2021



La presente crénica de la jurisprudencia de la Sala Primera del Tribunal
Supremo, correspondiente al afio judicial 2020-2021, contiene una recensién de
las sentencias de plenos jurisdiccionales de la sala, y pretende integrar de
manera sintética y precisa los criterios jurisprudenciales mas novedosos,
mediante un breve resumen del contenido de las resoluciones, propiciando su
conocimiento y difusién?.
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1. Obligaciones y contratos

1.1. Contratacién de productos financieros, créditos hipotecarios y
otros productos de financiacion

1.1.1. - Enla STS- 10-7-2020 (Rc 3477/2017, ECLI:ES:TS:2020:2422) el
Pleno de la sala examina el recurso de casacion interpuesto por los
demandantes contra la sentencia de segunda instancia que, tras mantener la
condicién de prestatarios de todos los actores, aunque no percibieran todos ellos
materialmente el importe del préstamo hipotecario multidivisa suscrito, confirmé
gue la accién de anulacion por error vicio estaba caducada cuando se interpuso
la demanda. La sala considera, con desestimacion del recurso de casacion, que
asumen el caracter de prestatarios quienes aparecen como tales en la
escritura del préstamo hipotecario, aunque el dinero prestado se ingresara en
la cuenta bancaria correspondiente exclusivamente a uno de ellos. Asimismo,
sobre la caducidad de la accion, se declara que la consumacion de un
préstamo de este tipo se produce con la entrega del dinero a los prestatarios,
pero que, tratandose de un producto financiero complejo, a efectos del inicio del
plazo de ejercicio de la accion, no puede entenderse consumado el contrato
antes de que dichos prestatarios pudieran conocer los hechos determinantes del
error. En el caso examinado, concluye la sala que, al haber transcurrido mas de
cuatro afios desde que los prestatarios tuvieron conocimiento de los hechos
determinantes del error en el que basan su accion, esta habia caducado a la
fecha de interposicion de la demanda, por lo que se desestima el recurso y se
confirma la resolucion impugnada.

1.1.2. — La STS- 27-01-2021 (Rc 1926/2018, ECLI:ES:TS:2021:61) trae
causa de demanda de nulidad por abusividad de la clausula que impone al
prestatario el pago de todos los gastos e impuestos derivados de la
contratacion de un préstamo hipotecario. La sentencia de primera instancia,
confirmada en apelacion, estimé integramente la demanda y condené al banco
demandado a devolver todos los gastos abonados por el cliente demandante.
Recurre en casacion el banco demandado y se estima en parte su recurso. La
sala reitera su doctrina, segun la cual (i) el principal sujeto pasivo del Impuesto
de Actos Juridicos Documentados es el prestatario; (ii) los gastos de notaria
deben ser satisfechos por mitad; (iii) los gastos del registro de la propiedad deben
ser satisfechos por el prestamista; y (iv) respecto de los gastos de gestoria y
tasacion, la sala declara que, de acuerdo con la doctrina de la STJUE- 16-7-
2020 (Rc C-224/19y C-259/19, ECLI:EU:C:2020:578), ante la falta de una norma
nacional aplicable en defecto de pacto que impusiera al prestatario el pago de la
totalidad o de una parte de esos gastos, no cabe negar al consumidor la
devolucién de las cantidades abonadas en virtud de la clausula declarada
abusiva. Cuando resulte de aplicacion la Ley 5/2019, de 15 de marzo, reguladora
de los contratos de crédito inmobiliario, los gastos de tasacién corresponderan
al prestatario, por haberlo prescrito asi en el apartado i) de su art. 14.1.e].

1.1.3. — La STS- 2-2-2021 (Rc 1981/2018, ECLI:ES:TS:2021:233) trae
causa de proceso declarativo en el que se ejercita la pretensién de vencimiento
anticipado de préstamo hipotecario por incumplimiento grave y esencial de
las obligaciones de los prestatarios que dejan de pagar las cuotas e



insolvencia sobrevenida. Los prestatarios no eran consumidores, pero la
hipoteca gravaba su vivienda habitual. Estaba acreditado en la instancia el
impago de las cuotas mensuales durante mas de tres afios, que esas cuotas
impagadas superaban el 18 % del capital concedido, y que los prestatarios no
habian atendido el requerimiento de regularizacién de la deuda. En contra del
criterio de la sentencia de apelacion, que negd que concurrieran los
presupuestos para la aplicacion del art. 1129 CC, la Sala Primera concluye,
precisamente al amparo de esa norma, que el acreedor estd facultado para
declarar el vencimiento anticipado cuando se produce un incumplimiento en el
pago de las cuotas vencidas de entidad suficiente como para revelar la falta de
seguridad del pago del crédito, tal y como sucede en el presente caso, en el que
fueron los mismos demandados quienes en la contestacion a la demanda
invocaron su situacién de insolvencia para explicar los motivos por los que
habian dejado de pagar las cuotas mensuales del préstamo. Asimismo, precisa
la sala que la declaracion de vencimiento anticipado efectuada por la entidad
acreedora con anterioridad a la presentacion de la demanda no excluye su
posterior peticion en un proceso, pues lo que hace la demandante al solicitar el
reembolso total adeudado del préstamo es solicitar la tutela judicial para el
reconocimiento de una pretensién a la que tiene derecho y que no fue atendida
voluntariamente por los deudores, a los que precisamente ofrecidé la
regularizacion de su situacion para evitar el vencimiento anticipado.

1.1.4. — Enla STS- 5-11-2020 (Rc 4025/2016, ECLI:ES:TS:2020:3549) y
en la STS- 5-11-2020 (Rc 71/2017, ECLI:ES:TS:2020:3593) el Pleno de la Sala
Primera se pronuncia sobre la validez de la modificacién de la clausula suelo
de un préstamo hipotecario, consistente en reducir el tipo de interés minimo, y
también sobre larenuncia genérica al ejercicio de cualesquiera acciones que
traigan causa del contrato de préstamo, o de liquidaciones y pagos anteriores a
tal acuerdo. Ademas de reiterar la jurisprudencia de la sentencia de Pleno
205/2018, de 11 de abril (Rc 751/2017, ECLI:ES:TS:2018:1238), conforme a la
doctrina de la STJUE de 9 de julio de 2020 (C-452/28, ECLI:EU:C:2020:536), se
declara, en primer lugar, que una clausula potencialmente nula puede ser
modificada, pero si no se hace de forma negociada individualmente y ha sido
predispuesta por el banco, como es el caso de esas dos sentencias, es necesario
gue se cumpla el requisito de la transparencia. Para valorar si se supera ese
control, se toma en consideracion principalmente el contexto en que se suscribid
la novacion, unos meses después de la sentencia 241/2013, de 9 de mayo,
cuando ya existia un conocimiento generalizado de la posible nulidad de las
clausulas suelo. Considera asimismo que la nota manuscrita del cliente en la que
manifestaba ser consciente de la limitacion a la baja del tipo de interés, si bien
no es indicio de que haya habido negociacion, si puede contribuir, junto con otros
elementos, a apreciar la transparencia.

El requisito de la transparencia exige que el prestatario esté en
condiciones de conocer las consecuencias econdmicas derivadas de la
modificacion (reduccion del suelo), especialmente mediante la informacion de la
evolucion pasada del indice a partir del cual se calcula el tipo de interés. En los
casos examinados, se cumplia la exigencia de tal informacién, teniendo en
cuenta el conocimiento por el consumidor de la cuota periddica que habia venido
pagando, sobre la que incidia la evolucion del indice; por el propio documento



gue especifica el valor del indice en el momento del acuerdo; y por la publicacion
oficial y periddica de los indices de referencia oficiales por el Banco de Espafia.

La renuncia al ejercicio de acciones, también predispuesta por el banco,
debe ser sometida al mismo examen de transparencia, a fin de comprobar si el
consumidor dispuso de la informacion pertinente para conocer las
consecuencias de la suscripcion de la clausula. Al respecto, siguiendo la doctrina
del TJUE, la sala declara la no vinculacion del consumidor a la renuncia a
controversias futuras sobre acciones basadas en derechos reconocidos por la
Directiva 93/13 y, en consecuencia, la nulidad de las renuncias en estos casos
por exceder de las acciones relativas a la validez de la clausula suelo y de los
pagos realizados hasta la fecha, extendiéndose a cuestiones ajenas a la
controversia objeto de transaccion.

1.1.5. — En la STS- 11-11-2020 (Rc 1532/2018, ECLI:ES:TS:2020:3688)
la sala estima parcialmente el recurso de casacion formulado por la entidad
bancaria en un supuesto en el que la sentencia de segunda instancia recurrida
negaba la eficacia de un acuerdo transaccional sobre clausula suelo. La sala, de
acuerdo con la STJUE- 9-7-2020 (C-452/18, ECLI:EU:C:2020:536) ha
reconocido la posibilidad de pactar validamente, en el marco de un acuerdo
transaccional, una novacion de la clausula suelo, cuyo potencial caracter
abusivo pueda ser declarado judicialmente, en la que el consumidor renuncie
a los efectos que pudieran derivarse de una eventual declaraciéon judicial de
nulidad, siempre que la renuncia proceda de un consentimiento libre e
informado. En el concreto caso examinado, la modificacion que se pactd supuso
la eliminacion de la clausula suelo y el convenio aparece redactado de forma
clara'y comprensible para un consumidor medio; consta la entrega de una oferta
previa a la suscripcion del documento, en la que se incluia un abanico de
opciones para que el consumidor pudiese elegir la que mejor se adecuara a sus
intereses; en la fecha del documento privado, la clausula suelo inicial ya se habia
aplicado en la liquidacién de las cuotas de los dos afios anteriores, manifestando
sus caracteristicas y efectos econdmicos; y la renuncia mutua al ejercicio de
acciones es especifica y exclusiva sobre las reclamaciones relativas a la clausula
suelo. No obstante, dicha renuncia habia quedado ineficaz, al no haber sido
recurrido el pronunciamiento de nulidad de la clausula suelo inicial. La
estimacion parcial del recurso se hace con el alcance con el que se ha formulado,
esto es, sin perjuicio del mantenimiento de la declaracion de nulidad de la
clausula suelo original, que no ha sido impugnada.

1.1.6. — Por su parte, en la STS - 28-12-2020 (Rc 198/2017,
ECLI:ES:TS:2020:4388) se examina la validez de la novacién de una clausula
suelo con renuncia genérica al ejercicio de acciones, por parte del prestatario,
en un préstamo hipotecario con consumidores. La sentencia reitera los criterios
de las tres sentencias citadas en los dos apartados anteriores. Asi, la
modificacion o novacion de la clausula suelo originaria es posible siempre que la
modificacion haya sido negociada o cuando, de no serlo, cumpla con las
exigencias de transparencia. Si se cumplen estos requisitos, la nueva clausula
es valida, sin perjuicio de que se pudiera declarar la nulidad de la originaria si no
superaba los requisitos de transparencia. De la misma forma, la transaccién
sobre la clausula suelo es posible cuando las partes, en una situacién de
incertidumbre, controvertida y para evitar un litigio, acuerdan realizar



concesiones reciprocas y alcanzar un pacto que convierta la incertidumbre en
seguridad, pero si los términos de la transaccion vienen predispuestos por el
empresario es preciso comprobar, incluso de oficio, que se han cumplido las
exigencias de transparencia en la transaccion. En el caso examinado, cuando se
modificd la clausula, la prestataria sabia de la existencia de la clausula suelo,
gue era potencialmente nula por falta de transparencia y de la incidencia que
habia tenido en el contrato, por lo que sala concluye que la clausula de
modificacion cumplia con las exigencias de transparencia. Sin embargo, la
clausula de renuncia al ejercicio de acciones, por los términos en que esta
redactada, va mas alla de la controversia suscitada en torno a la clausula suelo,
ya que se refiere genéricamente a cualquier accion que traiga causa de su
formalizaciéon y clausulado del contrato de préstamo, asi como por las
liquidaciones y pagos realizados hasta la fecha, por lo que en la medida en que
la clausula de renuncia abarca a cuestiones ajenas a la controversia que subyace
al pretendido acuerdo transaccional, no puede reconocerse su validez. En
consecuencia, la sala aprecia la validez de la modificacion de la originaria
clausula suelo a la baja, y la nulidad de la clausula de la renuncia de
acciones.

1.1.7. - Enla STS- 6-11-2020 (Rc 3990/2016, ECLI:ES:TS:2020:3550) el
Pleno de la Sala Primera resuelve el recurso interpuesto por un consumidor en
el que se plantea el control de abusividad de una clausula del préstamo
hipotecario que incorpora el interés fijado por la normativa sobre
financiacién de viviendas de proteccion oficial referenciado al IRPH, y cuya
pretension habia sido desestimada en ambas instancias. La sala desestima el
recurso de casacion, en aplicacion de la doctrina del TJUE y de su propia
jurisprudencia, segun la cual la transparencia de las clausulas que definen el
objeto principal del contrato esta vinculada con la informacion que permite al
consumidor prever, sobre la base de criterios precisos y comprensibles, la carga
juridica y economica del contrato, pero esto no supone que la entidad bancaria
tenga una obligacion de asesoramiento sobre las distintas posibilidades de
financiacion. El consumidor se adhirié a una condicion general que establecia la
aplicacion del régimen de financiacion establecido y regulado en una norma
reglamentaria, cuyo tipo de interés ha sido revisado periddicamente desde 2005
por sucesivos acuerdos del Consejo de Ministros (el dltimo de 31 de marzo de
2020) publicados en el BOE. Este conjunto de circunstancias permite considerar
gue el prestatario tenia a su disposicion suficiente informacion sobre los
elementos configuradores de la financiacidon que contrataba y de la carga
econdmica y juridica que tal financiacion le suponia.

En todo caso, el efecto de la falta de transparencia de las clausulas que
definen el objeto principal del contrato no es la nulidad, sino la posibilidad de
realizar el juicio de abusividad. El ofrecimiento al consumidor de un préstamo
sometido al sistema de financiacion previsto para las viviendas de proteccion
oficial en su normativa reguladora no puede considerarse como una actuacion
del predisponente contraria a las exigencias de la buena fe.

1.1.8. — Un grupo de cuatro sentencias (STS- 12-11-2020 Rc 2863/2016,
ECLIEES:TS:2020:3629; STS- 12-11-2020 Rc 12/2017, ECLI:ES:TS:2020:3756;
STS- 12-11-2020 Rc 2328/2016, ECLI:ES:TS:2020:3613; STS- 12-11-2020 Rc
2007/2017, ECLI:ES:TS:2020:3628) analiza los controles de transparencia y



abusividad de la clausula del préstamo hipotecario que incorpora el IRPH
como indice de referencia del tipo de interés, tras la STJUE de 3 de marzo
de 2020. ElI TIJUE habia considerado excluidos de los parametros de la
transparencia tanto la comprensibilidad del funcionamiento
matematico/financiero del indice IRPH como la informacién comparativa con
otros indices oficiales. En caso de que la falta de informacién directa sobre la
evolucién del IRPH en los dos afios anteriores -pardmetro tenido en cuenta por
el TJUE- determine la falta de transparencia de la clausula cuestionada, tal falta
de transparencia no determina necesariamente su nulidad, sino solo la
posibilidad de realizar el juicio de abusividad sobre este tipo de clausulas que
definen el objeto principal del contrato.

La sala, al realizar ese juicio de abusividad de acuerdo con los parametros
del TIJUE, considera que el ofrecimiento por la entidad bancaria de un indice
oficial, aprobado por la autoridad bancaria y utilizado, incluso, como indice de
referencia en el &mbito de la financiacién de viviendas de proteccion oficial, no
puede vulnerar por si mismo la buena fe. Que en su desenvolvimiento posterior
el préstamo resulte mas caro que otros no supone desequilibrio determinante de
abusividad, puesto que el control de contenido no puede derivar en un control de
precios y el TJUE ha descartado que las entidades bancarias tuvieran obligacion
de facilitar informacioén comparativa sobre los distintos indices oficiales, sobre su
evolucion futura o de asesorar a sus clientes sobre el mejor préstamo posible.
No no se ha justificado, por lo demas, que el indice IRPH, que esté fiscalizado
por la administracion publica, sea mas facilmente manipulable que el resto de los
indices oficiales. Las sentencias cuentan con un voto particular.

1.1.9. — Por su parte, en la STS- 17-9-2020 (Rc 5170/2018,
ECLI:ES:TS:2020:2838) la Sala Primera reitera su doctrina sobre el principio de
efectividad del Derecho de la Union Europea, para excluir, en los litigios
sobre clausulas abusivas en que la demanda del consumidor resulta estimada,
la aplicacion de la excepcion al principio del vencimiento objetivo en
materia de costas basada en la existencia de serias dudas de hecho o
derecho. La sentencia de segunda instancia impugnada, pese a estimar la
demanda de nulidad de clausulas de un crédito hipotecario multidivisa para la
adquisicion de vivienda por no superar el control de transparencia, no impuso las
costas de la primera instancia a ninguna de las partes al apreciar serias dudas
de derecho. La sala, con estimacion del recurso de casacion, declara que si en
estos casos el consumidor, pese a vencer en el litigio, tuviera que pagar parte de
las costas judiciales (concretamente las causadas a su instancia y las comunes
por mitad), se haria imposible o se dificultaria en exceso la efectividad del
Derecho de la Unién Europea, y no se restableceria la situacion de hecho y de
derecho que se habria dado si no hubiera existido la clausula abusiva. Y que,
por otro lado, se produciria un efecto disuasorio inverso, pues no se disuadiria a
los bancos de incluir las clausulas abusivas en los préstamos hipotecarios, sino
gue se disuadiria a los consumidores de promover litigios por cantidades
moderadas. De esta forma, la resolucién impugnada no respeto las exigencias
derivadas de los arts. 6.1 y 7.1 de la Directiva 93/13/CEE y del principio de
efectividad del Derecho de la UE, en los términos en que han sido interpretados
por la jurisprudencia de la sala.



1.1.10. — En la STS- 27-01-2021 (Rc 1358/2018, ECLI:ES:TS:2021:100)
la Sala Primera estima el recurso de casacion interpuesto por un
consumidor contra la sentencia que no impuso las costas procesales ala
entidad bancaria que, pese a allanarse a la demanda, habia rechazado
previamente una reclamacién extrajudicial que tenia el mismo contenido. Por
el Juzgado de Primera Instancia y la Audiencia Provincial se resolvié que cada
parte debia cargar con sus propias costas, porque la demanda se habia
presentado cuando ya estaba en vigor el RDL 1/2017, de 20 de enero, de
medidas urgentes de proteccion de consumidores en materia de clausulas suelo,
y el demandante no habia acudido al procedimiento extrajudicial previsto en
dicha norma. La sala tiene en cuenta que, aunque la reclamacion extrajudicial
del consumidor tuvo lugar antes de la entrada en de la citada norma, esa
actuacion fue justamente la prevista en esta norma, esto es, efectuar una
reclamacioén a la entidad financiera para que dejara de aplicar la clausula suelo
y le devolviera lo indebidamente cobrado por su aplicacién. Primero la entidad
financiera rechazé la solicitud alegando que su actuacion habia sido correcta y
gue la clausula suelo no era abusiva y, luego, interpuesta la demanda, se allané
a la misma. Por ello, el Tribunal Supremo concluye que el pronunciamiento de la
Audiencia Provincial infringe el RDL 1/2017, interpretado a la luz de la letra y de
la finalidad de la Directiva 93/13 sobre clausulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores.

1.1.11. - Por su parte, en la STS- 2-2-2021 (Rc 650/2018,
ECLIES:TS:2021:266) la Sala Primera examina un recurso de casacion en el
gue se impugna la aplicacion de la excepcion a la regla general del vencimiento
en la imposicion de costas, cuando concurren serias dudas de derecho, en un
litigio en el que se ejercitd exclusivamente una accion de nulidad del contrato de
tarjeta de crédito en la modalidad de crédito “revolving”, basada en la Ley de 23
de julio de 1908, sobre nulidad de los contratos de préstamos usurarios, y la
demanda fue plenamente estimada. La sentencia de primera instancia estimé en
parte la demanda pues considerd que el caracter usurario del contrato de tarjeta
de crédito solo concurrio a partir de la novacion efectuada, en el que se elevo el
tipo de interés. El demandante apelo la sentencia y la Audiencia Provincial estimo
su recurso y declar6 el caracter usurario del contrato de tarjeta de crédito desde
el momento mismo de su suscripcion, sin realizar expresa imposicion de las
costas de primera instancia, pese a la estimacion plena de la demanda, por la
concurrencia de serias dudas de derecho. Recurre en casacion el demandante
con ese Unico objeto y la sala desestima su recurso. La doctrina
jurisprudencial sobre la no aplicaciéon de la excepcidén al principio del
vencimiento en la imposicidén de costas, por razon de las serias dudas de
derecho, es aplicable cuando se ejercitan acciones basadas en la
normativa sobre clausulas abusivas, pero no cuando se ejercitan acciones
basadas en la Ley 23 de julio de 1908, sobre nulidad de los contratos de
préstamos usurarios. Cuando la cuestion litigiosa no esta regulada por el
Derecho de la Unién Europea y, por consiguiente, no entra en juego el principio
de primacia de este Derecho, el juez no puede dejar de aplicar ninguna norma
legal nacional (en este caso, el art. 394.1 LEC).

1.2. Contrato de seguro.



1.2.1. — La STS 15-7-2020 (Rc 3462/2017, ECLI:ES:TS:2020:2501)
aborda un litigio sobre un seguro de accidentes que cubria como riesgo
asegurado la invalidez permanente, en el que resulta controvertida la
calificaciéon del hecho acaecido como accidente. Este hecho consistié en que
el asegurado descubrié ahorcado a su Unico hijo e intent6é reanimarlo sin éxito,
lo que le provoco un diagndstico de trastorno por estrés postrauméatico grave y
depresion mayor, padecimientos que justificaron la declaracién de invalidez
permanente absoluta derivada de accidente no laboral por la jurisdiccion social.
La sala recuerda el @&mbito objetivo del seguro de accidentes y de los elementos
constitutivos del concepto legal de "accidente" como evento involuntario,
externo, violento subito, asi como el concepto legal de "lesion corporal" a los
efectos de este tipo de seguro, que ha de tener su origen en una causa diversa
a un padecimiento organico, de manera tal que no sea desencadenada, de forma
exclusiva, o, fundamentalmente, por una enfermedad. Se confirma la sentencia
recurrida en la medida en que aplica el concepto de accidente, a los efectos del
seguro de tal clase, a los hechos descritos y acreditados en la instancia, y cuya
relacion causal con la patologia y la posterior invalidez sufrida por el actor es un
hecho probado, al concurrir todos los requisitos legales para ello. Conclusion
gue, ademas, viene a coincidir con la adoptada en la jurisdiccion social. No
obstante, se estima el motivo del recurso respecto a la condena a la aseguradora
al pago de los intereses de demora del art. 20 LCS, al concurrir causas que
justifican la exoneracion de dichos intereses, pues la tesis sostenida por la
aseguradora demandada no puede ser calificada de dilatoria ni merecedora de
la sancion. La sentencia cuenta con un voto particular.

1.22. — Por su parte, la STS 17-9-2020 (Rc 2752/2017,
ECLI:ES:TS:2020:2849) resuelve un procedimiento que tiene como objeto la
accion directa del perjudicado frente ala aseguradora de la Administracidon
sanitaria, no en reclamacion del principal ya fijado y satisfecho por la mala
praxis médica sufrida, sino exclusivamente de los intereses del art. 20 de
la LCS, una vez descontados los ya percibidos, a los que fue condenada la
Administracion demandada. En primera instancia se estimé la demanda y se
condeno a la aseguradora de la Administracion al pago de los intereses de
demora, al considerar que el actor no tenia obligacién alguna de demandar a la
aseguradora en via contencioso-administrativa. Interpuesto recurso de
apelacion, el tribunal de segunda instancia consideré6 que cuando la actora
ejercitd la accidn, ya no existia la obligacion de indemnizar, pues el pago hecho
por el deudor solidario extingue la obligacion para todos los deudores solidarios,
y para que se pueda exigir el pago de la demora es requisito previo e
imprescindible que se pueda exigir el pago del principal. La sala desestima el
recurso de casacion y confirma el criterio de la sentencia de segunda instancia,
por cuanto la aseguradora solo responde si lo debe hacer la asegurada, a menos
gue incurra en mora, lo que no se produce en el presente caso. De manera que
si la parte perjudicada opta por no demandar a la aseguradora en via contencioso
administrativa, marginandola de la misma, cuando podia dirigir también la
demanda contra ella conjuntamente con la Administracion, no es factible que,
discutida y fijada la responsabilidad patrimonial y la cuantia indemnizatoria en
dicho orden jurisdiccional, se pretenda posteriormente promover un juicio civil,
para obtener exclusivamente la diferencia de los intereses legales percibidos con
los establecidos en el art. 20 de la LCS, cuando pudieron y debieron ser



reclamados con intervencion de la aseguradora en la via contencioso
administrativa.

1.2.3. — La STS- 14-7-2020 (Rc 4922/2017- ECLI:ES:TS:2020:2500),
sobre un seguro con cobertura de defensajuridica, analiza las clausulas que
limitan cuantitativamente los honorarios del abogado designado por el
asegurado. Se trataba de valorar si la clausula de un seguro de responsabilidad
civil segun la cual, en caso de conflicto de intereses entre asegurador y
asegurado, este podria designar abogado de su libre eleccion, cuyos honorarios
corrian a cargo del asegurador, si bien con un limite maximo de 30.000 euros,
es delimitadora del riesgo o limitativa de los derechos del asegurado. La
sentencia considera que, en presencia de conflicto de intereses, el limite
cuantitativo de cobertura en cuanto a los honorarios de letrado, que han de ser
asumidos por la compafiia en los casos de libre designacién, tiene un claro
respaldo legal, ya que es el propio art. 74 el que autoriza al asegurador a incluirlo
en la poliza. Por tanto, la fijacion en la pdliza de dicho limite puede calificarse, en
principio, como clausula delimitadora del riesgo, pero no de forma categorica,
porque las circunstancias del caso pueden determinar su consideracion como
limitativa de los derechos del asegurado, e incluso lesiva, cuando se fijan unos
limites notoriamente insuficientes en relacion con la cuantia cubierta por el
seguro de la responsabilidad civil. En tal caso, dichas clausulas son
implicitamente limitativas del derecho del asegurado a la libre eleccion de
abogado, porque restringen la cobertura esperada y queda desnaturalizada la
defensa juridica accesoria al seguro de responsabilidad civil.

La sala es consciente de la dificultad que entrafia distinguir entre un limite
insuficiente o suficiente, en orden a la calificacion de la clausula y considera que,
por razones de seguridad juridica, podria acudirse, siempre con respeto a la
autonomia de la voluntad, a indices de referencia como podria ser, a titulo de
ejemplo, fijar como limite el importe orientativo del baremo de los colegios
profesionales, o cualquier otro indice que sea claro y transparente y que esté
sujeto a reglas objetivas. En el supuesto enjuiciado, el limite fijado se separa
ostensiblemente de la cuantia minutada conforme al baremo orientador
elaborado por el colegio profesional, en relacion con el quantum de la
responsabilidad civil reclamada en la demanda y la suma asegurada. En
consecuencia, la clausula es calificada, en cuanto al limite de cobertura, como
limitativa.

1.2.4. — La STS 10-5-2021 (Rc 1956/2018, ECLI:ES:TS:2021:1573)
analiza el plazo de que dispone el beneficiario de un seguro de accidentes
para reclamar la indemnizacion a la seguradora y la relevancia de las
circunstancias personales (limitaciones intelectuales) para fijar el dies a
guo para el ejercicio de la accién. El Pleno resuelve, en primer lugar, que el
plazo para el ejercicio de acciones por el beneficiario contra la aseguradora de
un seguro de accidentes por fallecimiento es el previsto en el art. 23 LCS, cinco
afios, y no el general establecido en el Cédigo Civil. En segundo lugar, se
rechaza que, en el caso concreto, atendiendo a las circunstancias personales
del beneficiario, el momento a partir del cual puede ejercitarse la accion sea el
de la comunicacién que en este caso hizo la aseguradora.



La reducida capacidad intelectiva del demandante, el fallecimiento del
hermano con el que convivia (precisamente en el accidente objeto de
indemnizacion) y la carencia de apoyos estables le impidid la comprension de
aquella comunicacién cursada por la aseguradora tras el siniestro. Tal
conocimiento lo obtuvo, dentro de su discapacidad intelectual, tiempo después
al recoger la documentacién de la abogada que le estaba tramitando la
declaracion de herederos. La sentencia concluye que solo entonces estuvo en
disposicién de ejercitar la accion y comenzé el plazo de prescripcién, por lo que
estima el recurso, declara no prescrita la accion y estima sustancialmente la
demanda. El Pleno aplica en esta sentencia los principios de amparo y de tutela
efectiva de las personas discapacitadas por los que se han de regir los poderes
publicos conforme al art. 49 de la Constitucion Espafiola, el art. 21 de la Carta
Europea de Derechos Fundamentales y el Convenio de Nueva York sobre los
derechos de las personas con discapacidad.

1.3. Responsabilidad extracontractual

1.3.1. — La STS- 14-7-2020 (Rc 2881/2017, ECLI:ES:TS:2020:2499)
examina un supuesto en el que se promueve una accion de responsabilidad
extracontractual derivada de un accidente de circulacion consistente en una
colision frontal entre vehiculos. Recuerda la sala que la responsabilidad civil no
se explica sin la existencia del dafio, pues puede concurrir una responsabilidad
civil sin culpa, pero no es posible sin menoscabo, perjuicio o dolor ajeno. Y que
el resarcimiento del dafio tiene por finalidad volver el patrimonio a la disposicion
en que se encontraria de no haber mediado el evento dafoso, sin que puede
suponer para el perjudicado un beneficio injustificado. En los dafios materiales
en vehiculos, el natural resarcimiento se obtiene generalmente por medio de la
efectiva reparacion de los desperfectos en un taller especializado, cuyo coste el
perjudicado repercute en el autor del dafio o en las compafias aseguradoras,
pero no puede imponerse unilateralmente la reparacion, en los supuestos
de siniestro total, cuando su coste sea manifiestamente desproporcionado
con respecto al valor del vehiculo al tiempo del siniestro. En estos casos, no
es contrario a Derecho que el resarcimiento se lleve a efecto mediante la fijacion
de una indemnizacién equivalente al precio del vehiculo siniestrado, mas una
cantidad porcentual, el precio o valor de afeccion, que comprendera el importe
de los gastos administrativos, dificultades de encontrar un vehiculo similar,
incertidumbre sobre su funcionamiento, entre otras circunstancias, a apreciar por
los 6rganos de instancia en su funcién valorativa del dafio. Por otra parte, se
reconoce un resarcimiento por el valor en uso del vehiculo del que el actor
se vio privado, equivalente al coste del alquiler de un turismo, documentalmente
justificado, hasta la fecha de la oferta de pago por la aseguradora de la
indemnizacién correspondiente y proporcionada a la entidad del dafio.

1.3.2. — La STS- 15-3-2021 (Rc 1235/2018, ECLI:ES:TS:2021:807)
examina la accion de responsabilidad extracontractual derivada de una
actividad industrial por el uso de amianto o asbesto, en una reclamacién
indemnizatoria promovida por familiares de trabajadores (pasivos domésticos,
esto es, personas contaminadas por el contacto con las prendas de trabajo de
sus familiares, especialmente al proceder a su lavado) y residentes en las
inmediaciones de la fabrica (pasivos ambientales). Con caracter previo,
recuerda la sala que el uso del amianto, pese a ser sumamente Util en los



procesos industriales en donde ha sido empleado para la fabricacion de una gran
cantidad de productos, tiene constatados efectos perniciosos para la salud de
guienes se encontraban expuestos al polvo de esa sustancia, por lo que en la
década de los ochenta del siglo pasado se redujo progresivamente su uso hasta
la actual situacién de su prohibicion. La explotacion de la fabrica no es un riesgo
general de la vida, sino una actividad anormalmente peligrosa, por la
transformacion de un mineral que causa graves efectos perniciosos para la salud
de las personas, incluso la muerte, y la entidad demandada era perfectamente
consciente de tales riesgos, que nacian de las particulas desprendidas en forma
de polvo o fibras en los procesos industriales y su inhalacién, hallandose
obligada, al ostentar el control sobre la actividad, a adoptar medidas eficientes
para evitar o disminuir los riesgos para las victimas. Sin embargo, concluye la
sala, lejos de observarse por la demandada un especial deber de cuidado
exigible, esta acreditado, a través de distintos elementos de prueba, que
incrementd el riesgo en la gestion de una actividad, ya de por si sola,
anormalmente peligrosa, no solo con deficiencias en el mantenimiento interno de
los niveles de contaminacion tolerables, sino que, segun el informe del ingeniero
industrial del ayuntamiento, la evacuacion del polvo del proceso de molido de la
fabrica mediante extractores y chimeneas al exterior se llevaba a efecto sin filtros
ni dispositivos de retencion y recogida de polvo, asi como que, en calles
adyacentes, se encontraban fibras y residuos de cemento y amianto.

En definitiva, no cabe concluir que la demandada obrara con la diligencia
exquisita que le era exigible en la gestion de una actividad anormalmente
peligrosa para la salud de las personas, como la que explotaba en su fabrica sin
gue, ademas, fueran objetivamente imprevisibles los dafios susceptibles de ser
causados a las personas que habitaban o trabajaban en sus inmediaciones, con
las emisiones de las fibras de amianto que liberaba.

Asimismo, precisa la sala, entre otras cuestiones, la compatibilidad del
ejercicio simultaneo de acciones como heredero, por el dafio corporal sufrido
por el causante antes del fallecimiento (iure hereditatis), y como perjudicado,
por el dafio sufrido por su fallecimiento (iure propio). Finalmente, se considera
indemnizable el dafio moral por las lesiones pulmonares consistentes en
placas pleurales, como manifestacion radiolégica a la exposicion del amianto,
gue implica un factor de riesgo, si bien el montante indemnizatorio debe
objetivarse, proporcionalmente, en atencion a la probabilidad baja de llegarse a
contraer una patologia respiratoria derivada del asbesto, cuyas manifestaciones
no son necesariamente mortales, y atendiendo ademas a la edad de las victimas,
en funcién de la cual se establecen horquillas resarcitorias.

1.3.3. — El Pleno de la Sala Primera se pronuncia en la STS- 15-4-2021
(Rc 2760/2018, ECLIES:TS:2021:1366) sobre la cuestion de la
responsabilidad del propietario de un inmueble arrendado por los dafios
por agua causados a un tercero. La sentencia dictada en apelacion habia
condenado a la propietaria del inmueble arrendado a satisfacer la indemnizacién
por los dafios ocasionados, con aplicacion del art. 1907 CC, que establece un
régimen general de responsabilidad del propietario por los dafios que resulten
de la ruina del objeto de su propiedad, si sobreviene por la falta de las
reparaciones necesarias. La Sala Primera estima el recurso de casacion
interpuesto por la propietaria del inmueble y se descarta la aplicacion del art.



1907 CC, dado que el caso enjuiciado no es un supuesto de ruina, siendo de
aplicacion el art. 1910 CC, en el que se han considerado incluidos los dafios por
filtraciones de agua, que hace responsable al "cabeza de familia", que la
jurisprudencia ha definido como el sujeto o persona que la habita la casa o parte
de ella, «por cualquier titulo como personaje principal de la misma, en uniéon de
las personas que con él conviven, formando un grupo familiar o de otra indole».
Por ello, no procede la condena a la propietaria del inmueble arrendado del que
procedia el agua que generd la inundacién, que no habitaba dicho inmueble,
pues de acuerdo con los hechos probados no consta la causa de la rotura del
tubo flexible del lavamanos que produjo las filtraciones, y nadie avisé a la
propietaria de la rotura ni de la necesidad de reparaciones o0 mantenimiento (art.
21.3 LAU).

1.4. Ley de Ordenacion de la Edificacion

1.4.1. — En la STS- 15-10-2020 (Rc 4252/2017, ECLI:ES:TS:2020:3233)
la Sala Primera desestima los recursos interpuestos frente a una sentencia que
condeno a la empresa que habia firmado un contrato de project management
para la promocion y construccion de una vivienda unifamiliar, con amplias
funciones de direccion economica, de direccién de ejecucion y del control de
calidad, con autonomia y sustantividad propias. La sala, en primer lugar,
descarta que la actora, propietaria de la vivienda, fuera responsable solidaria,
pues en su condicion de propietaria del terreno y promotora en régimen de
autopromocion, es beneficiaria directa de la obra y goza de accion contra los
responsables de una deficiente ejecucion (art. 17 LOE). Ademas, fue la que
abond la mayor parte de honorarios a la recurrente y contrato a la constructora y
a los técnicos que le propuso aquella. Asimismo, la sala confirma la legitimacién
pasiva de la recurrente, que actudé como project manager, figura atipica cuyas
competencias vienen delimitadas en el contrato, siendo habitual la atribucion de
la direccion y coordinacion de los recursos humanos y materiales del proyecto
de edificacion. En el caso litigioso, de acuerdo con las funciones contractuales
gue asumid, se le atribuye la condicion de agente de la edificacion (art. 8
LOE), al intervenir activa y decisoriamente en el proceso de edificacion, con la
responsabilidad prevista en el art. 17 LOE, por la falta de control sobre los
aspectos que deberia supervisar en el proceso de ejecucion de la obra, frente al
propietario de la edificacién, que a su vez era su promotor.

1.4.2. — En la STS- 17-6-2021 (Rc 867/2018, ECLI:ES:TS:2021:2352) el
Pleno de la Sala Primera estima en parte el recurso interpuesto por una
constructora contra la sentencia que la condenaba como responsable Unica a
resarcir los dafios ocasionados en las 84 viviendas de una promocion por la
defectuosa puesta en obra del pavimento interior, pese a que los fallos solo se
habian materializado en parte de las viviendas durante el plazo de garantia. En
el proceso se produjo la intervencion provocada, conforme a la DA 72 LOE y el
art. 14 LEC del arquitecto superior y del arquitecto técnico, sin que fuera
ampliada la demanda contra ellos. La sentencia recurrida considerd que, pese a
gue las patologias no se hubieran manifestado en todas las viviendas, se trataba
de dafios materiales ocasionados en la totalidad de la promocién dentro del plazo
de garantia de tres afios previsto en art. 17.1. b) LOE, por lo que estimé
sustancialmente la demandada. Respecto de los intervinientes consideré que no
cabia atribuirles responsabilidad.



El pleno resuelve en primer lugar que, en un caso como el presente en
gue las patologias derivadas de la deficiente instalacién del pavimento afectan a
la totalidad de la promocidén, se produce un fracaso generalizado que no
requiere que se haya exteriorizado en todas y cada una de las viviendas
para ser considerado un dafio material ocasionado dentro de los tres afios de
garantia que establece el art. 17.1.b) LOE. Son dafios reales, no hipotéticos, que
comprometen la integridad de todas las viviendas y deben ser subsanados y
reparados con un coste cierto y evaluado econdmicamente. Se confirma la
sentencia en estos extremos.

En segundo lugar, reitera su doctrina sobre la posicion de los terceros
intervinientes, que solo adquieren la condicion de parte si el demandante decide
dirigir su demanda contra él. Si no es asi, la sentencia no puede contener un fallo
absolutorio o condenatorio frente él. Ahora bien, las declaraciones que hubiera
hecho la sentencia a propdsito de la actuacion de este interviniente en el proceso
constructivo tienen efecto prejudicial en un ulterior proceso dirigido contra aquel
en ejercicio de accion de repeticion por la constructora. El Pleno descarta, por
ello, realizar declaracion formal de responsabilidad del arquitecto técnico
interviniente no demandado, pero si analiza su responsabilidad, que aprecia, al
tratarse de un defecto de ejecucion material que, por su magnitud, afecta a toda
la promocion.

1.5. Otras materias.

1.5.1. En la STS- 20-7-2020 (Rc 3099/2017, ECLI:ES:TS:2020:2492) se
aborda la cuestion de quién responde en el ambito del derecho derivado de la
Directiva 85/374/CEE, sobre responsabilidad por los dafios causados por
productos defectuosos, cuando productor y distribuidor pertenecen al
mismo grupo de empresas. En el caso examinado, al actor, recurrente en
casacion, se le implanté una prétesis de cadera defectuosa fabricada por una
sociedad inglesa -filial de un grupo empresarial internacional-, que hubo de ser
sustituida prematuramente, lo que ocasioné una serie de dafios fisicos y
psicologicos por los que reclama. Recuerda la sala que el legislador europeo fijo
la responsabilidad en la persona del productor (fabricante), dejando fuera al
distribuidor (proveedor o suministrador) del producto defectuoso, al considerar
que carece de la posibilidad de intervenir en el producto y no tiene los
conocimientos ni la oportunidad para inspeccionar los bienes con los que
comercia. El distribuidor responde, excepcionalmente, solo en el caso de que el
productor (fabricante) no pueda ser identificado y no atienda los requerimientos
para que proceda a dicha identificacién, o no identifigue a quien, a su vez, le
suministro el producto a él mismo. En el caso examinado, la distribuidora cumplié
con su obligacion de informar al demandante sobre la identidad del fabricante de
la prétesis en el plazo de tres meses desde que se le reclamé por los dafios. Por
otro lado, la mera pertenencia a un mismo grupo empresarial no determina, por
si sola, que se extienda a la distribuidora la responsabilidad que la fabricante
pudiera tener por los dafios causados por los defectos de sus productos. No
puede considerarse que la inclusién en las etiquetas de las prétesis del nombre
del fabricante, en el que se incluye una referencia al grupo empresarial, haya
creado la apariencia de que la fabricante es la filial espafiola del mismo grupo.



1.5.2.—La STS- 13-1-2021 (Rc 312/2018, ECLI:ES:TS:2021:1) desestima los
recursos interpuestos contra la sentencia de la Audiencia Provincial de Huesca
gue declaré lanulidad de las ventas de objetos artisticos procedentes del
Monasterio de Sijena a la Generalitat de Catalufia y al Museu Nacional.
El Monasterio de Sijena, declarado en 1923 «Monumento Nacional», de
conformidad con la legislacién de la época, perteneci6 hasta 1995 a la
circunscripcion eclesiastica del Obispado de Lleida, y a partir de ese afio pasé
a integrarse en la nueva Diécesis de Barbastro-Monzén, en la Comunidad
Autonoma de Aragon. Su titularidad, en la fecha de los contratos litigiosos,
correspondia a la Real Orden del Monasterio de San Juan de Jerusalén de
Sijena. En 1970, las religiosas que integraban la Comunidad de Sijena se habian
trasladado al Monasterio dela Orden de San Juan de Jerusalén de Valldoreix
(Barcelona), y en 1972, la priora de Sijena entregé en calidad de depdsito,
para su custodia en el entonces Museo de Arte de Catalufia, la coleccion de
objetos artisticos pertenecientes al Monasterio. Posteriormente, en los afios
1983, 1992 y 1994, la Orden de San Juan de Jerusalén de Valldoreix,
representada por su Priora, vendié a la Generalitat y al entonces Museo de
Arte de Catalufia determinados lotes de esos objetos artisticos procedentes
del Monasterio de Sijena. La eficacia de estos contratos constituye el nucleo
del litigio. Las sentencias de primera y segunda instancia estimaron las
demandas vy declararon la nulidad de las compraventas y acordaron el
reintegro y traslado de dichos objetos al Monasterio de Sijena. Considera la
sala que, si bien los bienes litigiosos formaban parte del tesoro artistico del
Monasterio de Sijena en la fecha en que fue declarado «Monumento
Nacional», por lo que gozaban del régimen de proteccion propio de tal
declaracion, sin embargo no comparte la causa de nulidad, apreciada por la
Audiencia, vinculada a la infraccion de las normas de proteccion del
patrimonio historico-artistico y a la consideracion de los objetos vendidos
como bienes fuera del comercio. Concluye la sala que los diferentes
regimenes juridicos de proteccion aplicables a los contratos
controvertidos no determinan la nulidad de las compraventas y que ni desde el
punto de vista canonico, ni desde la perspectiva del Derecho civil, los objetos
vendidos pueden calificarse como «bienes fuera del comercio». No obstante,
la sala aprecia la ineficacia de los contratos porque la titular de los bienes,
la Real Orden del Monasterio de San Juan de Jerusalén de Sijena, es una
personajuridica diferente e independiente de quien actué como vendedora
en los sucesivos contratos, que fue la Real Orden del Monasterio de San Juan
de Jerusalén de Valldoreix. Se trata de entidades religiosas distintas, dotadas
cada una, por tanto, de personalidad juridica independiente. Aunque los
contratos de compraventa litigiosos cumplieron los requisitos de la legislaciéon
canodnica, no se cumplieron los requisitos adicionales de la legislacion civil. En
concreto, la Orden del Monasterio de Valldoreix no tenia facultad para disponer
de esos bienes, ya que la Orden de Sijena, con personalidad juridica candnica
y civil propia y patrimonio independiente, era quien ostentaba civilmente la
propiedad de los bienes vendidos, sin que conste la fusion o integracion en una
Unica persona juridica de los Monasterios de Sijena y de Valldoreix. Respecto a
las consecuencias de la ineficacia de los contratos, la sentencia considera que
el depdsito de los bienes, previo a las compraventas, no genera en las entidades
recurrentes un interés propio para oponerse a la restitucion posesoria que se
declara en la sentencia recurrida y al traslado de los bienes al Monasterio de



Sijena. Este traslado responde tanto a la singular naturaleza juridica de los
«monasterios sui iuris 0 autbnomos», como persona juridica canoénica y civil
vinculada a un lugar, como a las facultades que la legislacién especial de
protecciéon del patrimonio histérico-artistico reconoce a las entidades
demandantes.

2.- Derecho procesal.

2.1.— EnlaSTS-28-7-2020 (Rc 157/2018, ECLI:ES:TS:2020:2498), con
estimacion del recurso extraordinario por infraccion procesal, el Pleno de la Sala
Primera del Tribunal Supremo determina que los terceros intervinientes, no
constituidos en parte demandada, estan legitimados para recurrir la
sentencia cuyas declaraciones le resulten perjudiciales, en cuanto titulares
de un interés legitimo para recurrir las declaraciones de la sentencia que valoren
su participacién en la obra como agentes de la edificacion, dadas las
consecuencias negativas que una resolucion de tal clase puede tener en un
ulterior litigio promovido contra ellos, segun resulta de la regulacion de
ordenacion de la edificacion y su interpretacion jurisprudencial. En el caso
examinado, al contener el recurso de apelacion una serie de valoraciones sobre
la intervencion profesional de los terceros impugnantes en la obra litigiosa, con
la finalidad de verse la promotora exenta de responsabilidad, las imputaciones
realizadas con respecto a dichos terceros podrian afectarles peyorativamente
cara a un ulterior proceso en el que fueran demandados, por lo que procede
mantener una interpretacion no restrictiva del acceso a los recursos,
permitiéndoles la posibilidad de impugnar. En definitiva, concluye la sala, el
resultado del recurso de apelacion, tal y como fue formulado, no les resultaba
indiferente e incluso podria ser perjudicial a sus intereses.

22. — Por su parte, la STS- 16-9-2020 (Rc 2225/2017,
ECLI:ES:TS:2020:2933) estima el recurso por infraccion frente a la sentencia
gue negd capacidad para ser parte a la demandante, por tratarse de una
comunidad de bienes, no constituida como persona juridica. La sala destaca que,
en los estatutos de la demandante, se define como comunidad de usuarios y se
contempla como finalidad explicita la explotacién de distintos huertos solares, y
al especificar las facultades de su administrador Unico, todas las que se le
confieren son de caracter negocial, precisaindose que los comuneros eran
responsables solidariamente de las deudas comunes. Asi, la sala considera que
unaentidad de estas caracteristicas, aunque revistalaformade comunidad
de bienes, por haberse constituido para desarrollar una actividad claramente
mercantil (de explotacion en comun de unos huertos solares), y actuar en el
trafico como centro de imputacion de derechos y obligaciones, tiene capacidad
para ser parte. Las llamadas comunidades funcionales trascienden la mera
copropiedad, actuando unificadamente en el trafico, con estructura,
organizacion, pactos sociales, representacion y fines propios. Y su caracter
irregular, por la falta de inscripcion registral, no impide que se le pueda reconocer
cierta personalidad juridica por la mera exteriorizaciéon de esta entidad en el
trafico, que constituye una publicidad de hecho, asimilandolas a las sociedades
colectivas.Por todo ello, concluye la sala, aunque dicha comunidad de bienes no
cumpla las exigencias legales para su inscripcion en el Registro Mercantil, goza



de cierto grado de personalidad juridica para que se le pueda reconocer
capacidad para ser parte activa, de acuerdo con el art. 6 LEC.

2.3.- La STS-4-11-2020 (Rc 677/2017, ECLI:ES:TS:2020:3590) acuerda
la desestimacion del recurso de casacion, que trae causa de demanda formulada
contra una entidad bancaria (en la que pedia la nulidad de la clausula relativa a
los intereses de demora incluida en el préstamo hipotecario en el que se subrog0,
la nulidad por vicio en el consentimiento y dolo contractual del contrato de
novacion modificativa del préstamo inicial y la nulidad por falta de transparencia
de la clausula suelo/techo contenida en el contrato de préstamo hipotecario y la
condena a restituir las cantidades cobradas en exceso), por concurrencia de
causas de inadmisioén, consistentes en la falta de cita en el encabezamiento
de la norma legal infringida y en el desarrollo del motivo al margen de la
ratio decidendi de la sentencia recurrida. Reitera la sala que es esencial
identificar la norma juridica que se alega como infringida al exponer el motivo de
casacion, sin que sea suficiente que pueda deducirse del desarrollo de los
motivos y sin que tenga que acudirse al estudio de su fundamentacion y que, por
otro lado, la referencia a la existencia de oposicion a la jurisprudencia del
Tribunal Supremo sirve para justificar el interés casacional, que es una de las
vias de acceso al recurso, pero no es el motivo del recurso. El motivo viene
determinado por el conflicto juridico producido por la infraccion de una norma
sustantiva aplicable al objeto del proceso. Asi, el recurso, ademas de omitir la
cita de norma legal alguna, resulta ajeno a la verdadera ratio decidendi de la
sentencia recurrida y no aborda la cuestion de la concurrencia de vicio del
consentimiento en que se baso la accion ejercitada, de manera que estas causas
de inadmision se convierten en causa de desestimacion del recurso, alo que no
obsta que en su dia el recurso fuera admitido a tramite, dado el caracter
provisorio de dicha admision inicial, por hallarse sujeta a un examen definitivo en
la fase de sentencia.

24. - Por su parte la STS- 4-5-2021 (Rc 3156/2018,
ECLIES:TS:2021:1497) trae causa de juicio verbal de impugnaciéon de la
calificacion negativa de la Registradora de la Propiedad de la inscripcion de
adjudicacion y cancelacion de cargas de una finca ejecutada en un
procedimiento de ejecucion de titulos judiciales. En el caso examinado, se
plantea la cuestion del efecto que puede tener la certificacién de cargas,
solicitada en el curso de la ejecucion de un determinado embargo objeto de
anotacion preventiva y de la que se deja constancia mediante una nota marginal,
respecto de la vigencia de la anotacidén preventiva y su oponibilidad frente a
derechos inscritos 0 anotados con posterioridad a la anotacién preventiva de
embargo, sobre todo cuando el plazo de cuatro afios de la anotacion preventiva
se cumple después de que se hubiera emitido la certificacién de cargas y antes
de que se hubiera solicitado la inscripcidn registral del decreto de adjudicacion
con el que concluye la ejecucion del bien embargado. La sentencia de primera
instancia desestimo la demanda, pero la Audiencia Provincial la revocé y dejé
sin efecto la calificacion negativa. Recurre en casaciéon la demandada y la sala
desestima el recurso. La Sala Primera declara que la solicitud de certificaciéon
de cargas opera como una peticién implicita de prérroga de cuatro afios, a
contar desde el momento de la emisién de la certificacion y la extension de la
preceptiva nota marginal. Con ello se respeta la finalidad perseguida por la ley al



prever en todo caso la necesidad de la prérroga de las anotaciones preventivas,
y se asegura un plazo razonable dentro del procedimiento de ejecucion en el que
se acordo el embargo para hacer efectiva la realizacion del bien y que el decreto
de adjudicacion pueda inscribirse en el registro con el efecto de cancelacion de
las cargas y derechos posteriores a la anotacion de embargo. Se matiza, con
ello, la doctrina anterior de la sala, expuesta en la STS- 7-7-2017 (Rc 304/2015,
ECLILES:TS:2017:2793).

2.5 - La TS- 23-2-2021 (Rc 3942/2018, ECLI:ES:TS:2021:499) examina
un procedimiento de desahucio por expiracion del plazo de vivienda de
proteccién publica y aprecia la falta sobrevenida de accién de la sociedad
demandante, Encasa Cibeles, por haberse acordado mediante sentencia
firme la nulidad de la transmision de las viviendas protegidas a dicha
sociedad por el IVIMA. El litigio iniciado por Encasa Cibeles versaba sobre la
duracion del contrato de arrendamiento celebrado en 2009 entre la demandada
y el IVIMA. Tanto el Juzgado como la Audiencia habian desestimado la demanda
por razones de fondo. Después de la admision del recurso de casacion
interpuesto por Encasa Cibeles, la arrendataria aporté nuevos documentos de
los que resultaba la firmeza de las resoluciones que, en via contencioso-
administrativa, han declarado la nulidad de la transmision de las viviendas
protegidas a dicha sociedad por el IVIMA.

La Sala Primera tiene en cuenta la firmeza de ese pronunciamiento,
fundado en la falta de justificacion de la no necesidad de las viviendas para el
cumplimiento de los fines del IVIMA, y considera especialmente relevante que el
fundamento jurisprudencial de la nulidad sea la doctrina de la sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo de que al arrendatario de una
vivienda protegida no le es indiferente quién sea el arrendador, dadas las
consecuencias negativas derivadas de la desaparicion de los beneficios y fines
sociales inherentes a la actuacion que corresponde al IVIMA. La sentencia
concluye que, en virtud de la nulidad de la adquisicién de la vivienda por Encasa
Cibeles S.L., que comporta ademas la nulidad de su subrogacion en la posicion
de arrendadora, se ha producido una falta sobrevenida de accién por nulidad del
titulo en que se fundaba dicha accién. Ello determina la desestimacion del
recurso de casacion, en cuanto interpuesto por quien, a causa de la nulidad de
su titulo, carece de la condicion de propietario y arrendador.

2.6. - El ATS 26-11-2020 (Rc 1799/2020, ECLI:ES:TS:2020:11007A)
declara la competencia funcional de la Sala Primera del Tribunal Supremo
para conocer de un recurso de casacion en el que se dirime el plazo de ejercicio
de una accion de restitucion de gastos hipotecarios tras la declaracion de nulidad
de la clausula que atribuia su pago al prestatario/consumidor. Las cuestiones
juridicas controvertidas en el litigio se refieren a la validez de las clausulas
contenidas en un contrato de préstamo sometido a condiciones generales de la
contratacién, cuya competencia legislativa corresponde en exclusiva al Estado,
conforme a reiterada jurisprudencia del Tribunal Constitucional, y que se rige por
la Ley 7/1998, de 13 de abiril, sobre condiciones generales de la contratacion. A
Ademas, el fundamento ultimo de las acciones ejercitadas en la demanda se
encuentra en la Directiva 93/13/CEE, de 5 de abril, en cuya interpretacion, la
jurisprudencia del TJUE ha establecido que deben ser los tribunales nacionales
quienes establezcan los plazos razonables de ejercicio de las acciones



restitutorias, lo que excede del dmbito autonémico y dota de sentido a la
prevision sobre la funcion unificadora del Tribunal Supremo contenida en el art.
123.1 CE.

3. Derecho de familiay filiacion.

3.1.- La STS- 28-7-2020 (Rc 3598/2017, ECLI:ES:TS:2020:2502) resuelve,
en un procedimiento de liquidacién del régimen econémico matrimonial de
gananciales, el recurso de casacion contra la sentencia de segunda instancia
gue, con estimacion del recurso de apelacion, acordd que las participaciones
gananciales de una sociedad limitada, constituida para la explotacién de un
negocio familiar gestionado por el marido y su hermano, se adjudicaran a aquel
con la obligacién de pagar a la esposa el valor de la mitad, tal y como habia sido
propuesto por el contador partidor. Por el marido recurrente se solicita su venta
en publica subasta, con reparto por mitad entre los conyuges, tal como se habia
acordado en primera instancia. Considera la sala, con desestimacion del recurso
de casacion, que no es razonable acordar la subasta cuando, dada la naturaleza
de los bienes, su valor no sea lo suficientemente liquido como para poder
acceder a un mercado organizado y, ademas, se atribuiria a la esposa un
paguete minoritario de participaciones convirtiéndola en socia en una sociedad
controlada por su exmarido y su excufiado, de manera que seria castigada a una
especie de vinculacion perpetua, haciendo ilusoria la concurrencia de terceros a
la subasta. En definitiva, el resultado mas que probable acabaria siendo la
adquisicion de las participaciones por los propios socios por una cantidad muy
inferior a la valorada por lo que, dada la singularidad de los bienes, la solucion
dada por el contador y aprobada por la sentencia de segunda instancia no
vulnera los preceptos invocados por el recurrente. La sentencia cuenta con un
voto particular.

3.2. — Por su parte, en la STS- 7-9-2020 (Rc 2086/2019,
ECLIES:TS:2020:2803) desestima los recursos interpuestos frente a una
sentencia que rechazo la pretension del padre de impugnar su paternidad
declarada en 1968 por una sentencia penal firme que le condend por
estupro y determind la filiacion de la hija nacida de la victima del delito. La
demanda se interpuso al amparo de la DT 6.2 de la Ley 11/1981 y del art. 140.1
CC, en gjercicio de la accion de impugnacion de la filiacibn no matrimonial sin
posesidn de estado. La Sala Primera reconoce que la DT 6.2 de la Ley 11/1981,
de modificacion del CC en materia de filiacion, que no fue derogada por la LEC
1/2000, permite plantear de nuevo, en determinados supuestos, una cuestion de
filiacion, aunque hubiese sido ya resuelta por una sentencia firme dictada con
arreglo a la anterior legislacion. En el caso litigioso, se invoca que cuando se
dicté la sentencia de 1968 no eran posibles las pruebas biolégicas. Por esta
razon, se considera aplicable la citada disposicidn transitoria, aunque la accién
ejercitada no esté exactamente contemplada en ella. Sin embargo, concluye la
sala que la accién que se pretende con la demanda esta caducada, por cuanto
se dirige a dejar sin efecto una filiacion determinada por sentencia, para cuyo
ejercicio se aplica analégicamente el plazo para impugnar una filiacion con
posesion de estado, que es de cuatro afios. Este plazo se computa desde la
entrada en vigor de la citada Ley 11/1981, por ser posible, a partir de entonces,
solicitar la practica de las pruebas bioldgicas en que basa su pretension, y habia



transcurrido cuando se presenté la demanda. Solucién que considera la sala, se
adecua a la jurisprudencia de esta sala, del TC y del TEDH. La sentencia cuenta
con un voto particular.



